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Medlemskap, ledarskap och tjanst
- vagledning till forsamlingar om hbtq

Jesus kallar oss till radikal 6ppenhet och radikal lydnad. De som foljer honom maste
strdva efter att visa frikostighet, géstfrihet och uppoffrande kérlek gentemot dem som befin-
ner sig utanfor de troendes gemenskap och att leva med inriktning pa lydnad, tillit och tro-
fasthet inom denna gemenskap. Resonemanget i den hir artikeln fokuserar pé frdgor om hbtq
-personers plats 1 den lokala forsamlingen, och &r ursprungligen utgiven av The Center for
Faith, Sexuality and Gender i USA.

Denna text dr en forkortad version av ett kapitel med samma rubrik i antologin Bekénna
farg: Kyrka och hbtq i en regnbagsfargad virld (Apologia 2019).
Av: Joshua Ryan Butler

Inledning

Denna viégledning ar skriven utifran en klas-
siskt kristen syn pa dktenskap och sexualliv.
Jag som skriver ar sjélv pastor, och jag riktar
mig till likasinnade kollegor. De flesta fragor
som vi i fortséttningen kommer att brottas
med ar komplicerade och kommer med ndd-
véndighet att hanteras olika av kyrkor med
skiftande struktur, medlemsantal, etnicitet,
samfundstillhérighet och teologisk dverty-
gelse. Men samtidigt vill jag att den hir tex-
ten ska vara allméngiltig. Min avsikt ar darfor
inte att komma med patentsvar enligt en for
alltid given mall, utan att hjdlpa dig att tinka
igenom de aktuella fragorna och avvigning-

arna for att komma fram till vilket forhall-

* Ibland kommer jag att anvinda forkortningen hbtq  dras till personer av sitt eget kon. Fragan om trans-

ningssitt som med tydlighet, medkénsla och

Overtygelse passar i just din forsamling.

Far jag hora till?

Det finns kanske ingen mer central friga som
ménniskor innerst inne stéller sig &n denna:
Fdr jag hora till? Vi ér skapade till gemen-
skap med Gud och varandra, danade for att se
och bli sedda, avsedda att leva vart liv med
andra — gjorda for att hora hemma nagon-

stans.

Detta dr ocksa den kdrnfrdga som hbtq-
personer stiller till sina kyrkor. Nar de fra-
gar om medlemskap, dop, ledarskap, tjanst
och nattvard handlar det inte bara om ldran

utan om att hora hemma nagonstans. Det &r

1

(homosexuella, bisexuella, trans- och queerpersoner) personer rymmer manga komplicerande faktorer och

men framst inrikta mig pa homo- och bisexuella som

skulle krdva en egen artikel.



frdgor som berdr sjdlva kdrnan i vad det inne-

bér att vara ménniska.

Jesusvigen

Jesus dr vart centrum. Nar vi stélls infor fra-
gor som denna sitter vi honom framst. Att
lyssna till och lyda hans rost kommer fore
alla andra hinsyn. Att 1 kérlek lyda hans be-
fallningar gor vi mer @n gérna. Vi strivar inte
i forsta hand efter att na framgang utan efter
att vara trogna. Jesus stér for tva egenskaper
som vi borde ha som riktmaérke i vara forsam-
lingar. Var kultur ser gérna ett motsatsforhal-
lande mellan dessa dygder, men de forenas pa

ett fantastiskt sétt 1 Kristi person:

1) Total oppenhet

Jesus forkroppsligar en instillning av total
Oppenhet. Han stér for utgivande tjanande
och uppoffrande karlek till dem som forpas-
sats till samhéllets utkanter. Jesus formedlar
Guds gistfrihet till manniskor som marginali-
serats av sin tids religidsa, politiska och kul-
turella auktoriteter. Jesus sidger inte bara:
”Vialkommen till min kyrka”, utan han gér
hem till de utstotta, tinder grillen, deltar 1 fes-
ten och pratar med folk till langt in pa sma-

timmarna.

2) Total lydnad

Jesus forkroppsligar den totala lydnadens in-
stdllning till sin Fader och kallar alla som fol-
jer honom till ett korsbdrande larjungaskap
som hojer ribban i stéllet for att sdnka den.
Jesus inbjuder oss att do bort fran vart eget

jag for att vi ska kunna leva for Gud, att

mista vart liv for att ridda det, att ge allt for
Guds rikes skull. Vi kan inte stoppa undan
sadant som sex, pengar eller makt i herme-
tiskt tillslutna fack dér han inte far regera.
Som kung gor han ansprék pa hela vart liv.
Denna 6ppna famn och totala lydnad kan ut-
gbra ramen for véart samtal om medlemskap,
dop, ledarskap, tjanst och gemenskap. Nar vi
foljer Jesus stravar vi efter att forkroppsliga
bade hans barmhartighet och hans overty-
gelse, bade overflodande kirlek och hdangiven
trohet, en 6ppen famn mot var nista och sam-

tidigt kérleksfull tillbedjan av var Skapare.

Vad menar vi med hbtq?

”Jag dr homosexuell. Kan jag ga med i er for-
samling?” Ytligt sett dr detta en enkel fraga.
Men det &r otroligt invecklat att definiera ter-
merna: vad menar vi med homosexuell, och
vad menar vi med gd med? Hur vi definierar
gd med kommer att avgora var instdllning till
medlemskap, dop, ledarskap och gemenskap,
och dven hur vi definierar homosexuell kom-
mer att avgora foljderna for de méanniskor vi

talar om. Vi tar ett begrepp i taget.

Nér man hor termer som lesbisk, bog eller
bisexuell kan man fa nadgon av foljande asso-
ciationer: attraktion, identitet, begir eller sex-
uellt beteende. Vi ska se hur de enskilda al-
ternativen kan paverka en kyrkas principer

for medlemskap.

Attraktion
Attraktion till samma kon dr ingen rimlig an-

ledning att utestdnga ndgon frdn medlemskap



eller fran sakramenten. Detta skulle vara
hycklande dubbelmoral. Skulle du nagonsin
sdga till en heterosexuell man att han inte kan
vara medlem dérfor att han kinner sig dragen
till en kvinna som inte ér hans fru? Din for-
samling skulle pa nolltid krympa drastiskt!
Jakob klargor att det finns en skillnad mellan
att bli frestad av sitt begir och att omsitta
begéret 1 handling (Jak 1:12—15). Detta géller
oss alla, hetero- likavdl som homosexuella.
Och attraktion eller liggning &r ett rymligt
begrepp som giller mycket mer &n sexuellt
begir. I den forsamling dir jag dr pastor iden-
tifierar sig vissa medlemmar som homosexu-
ella. Da syftar de pa sin dragning till samma
kon, samtidigt som de haller fast vid en trad-
itionell sexualetik och lever i celibat. Deras
trofasthet dr beromvérd och inte nagot som

ska begrdnsa dem.

Identitet

Somliga skulle ifragasétta alla som foljer Je-
sus och samtidigt anvinder ord som bdg eller
lesbisk for att beskriva sin identitet. Man me-
nar att vi har vér identitet 1 Kristus och att det
ar farligt att fasta for stor vikt vid nigot an-

nat.

Men faktum é&r att vi samtliga identifierar oss
pa alla mojliga sitt. Jag har aldrig traffat pa
ndgon kristen som haft problem med att kalla
sig sjalv brasilianare (nationalitet), mor
(familjerelation), ldkare (yrke), presbyterian

(samfundstillhorighet) eller 16pare (hobby).

En del av de hédr bendmningarna galler i

hogre grad sjélva kdrnan 1 vér identitet
(nationalitet och familjerelation) medan andra
ar mer sekundira (som yrke eller hobby). En
del ar medfott, annat sjdlvvalt. Ingen av dem
star som sédana i strid med vér identitet i
Kristus. I stillet bidrar de till att beskriva vér
erfarenhet i den virld som préglar oss som

manniskor.

For varje kristen dr var identitet forst och
framst att vi ar 1 Kristus, men var identitet har
ocksa andra sidor som dr betydelsefulla. En
del medlemmar i var forsamling anvinder
termer som bog och lesbisk for att beskriva
sin faktiska laggning, vilken som sadan inte

ar ndgon synd.

Visst 16per vi alla risken att ldgga storre vikt
vid ndgon del av vér identitet 4n vid Kristus.
Och visst far en del kimpa med en tendens
att fasta for stor vikt vid sin sexuella laggning
(pa samma sétt som andra lagger for stor vikt
vid sin nationalitet eller sitt yrke).

Men jag vill pasta att “identitet” ar ett 4mne
for den fortlopande larjungaundervisning som
en pastor ger sin forsamling. Alla behover vi
standigt uppmuntras att forst och framst finna

var identitet 1 Kristus.

Sa lange nagon har Kristus som Herre och
sdtter honom framst i livet kan detta med
identitet vara en sjdlavardsfraga snarare dn en
principfraga som berér medlemskapet och
sakramenten. Och kom ihag att ndr ndgon
identifierar sig som homosexuell behover det

inte innebéra att han eller hon Gverbetonar sin



sexuella identitet.

Begar

Aven om attraktion och identitet inte behover
vara en synd dr daremot begédret det. Jesus lar
att problemet med sexuell omoral gir djupare
an bara vart beteendemonster. Det har sina
rotter 1 ménniskohjértats olovliga begirelser
och bojelser (Matt 5:27-30). Dérfor kan be-
géret vara nagot ont — och det giller bade
hetero- och homosexuella — beroende pa vart
det leder.

Déremot ar det riskabelt att gora avsaknandet
av begir till en forutsittning for medlemskap-
et och sakramenten. Hur vet man vem som
inte kdnner nagot begir? Begiret dr ganska
fordolt. Mina forsamlingsmedlemmar brukar
inte berétta for mig att de har ként begér, an-
nat 4n 1 enskilda samtal. Och @ven om man
kunde se med rontgenblick skulle fragan bli
just hur mycket begér som racker for att dis-
kvalificera nagon fran medlemskap. En lite
for lang blick pa kvinnan som gér forbi? Att
hénge sig 4t minnet av gamla foralskelser?
Att dra pa sig tio tusen dollar i ndtporravgif-

ter? Det dr en gradfriga. Du dr inte Gud. For

sOker du spela tankepolis pd det hiar omrédet
och vifta med medlemskapet och sakramen-
ten som ett varnande finger, da &r risken stor
att du skapar en legalistisk och moralistisk
miljo stick i stiv med evangeliets ndd. Aven
om vi ska std for en hog sexualetik som er-
kénner att begdret ar synd &r det klokast att ta
upp etiken 1 forkunnelse, undervisning och

sjdlavard inom ramen for forsamlingslivet i

stéllet for att gora den till en forutséttning for

medlemskapet och sakramenten.

Sexuellt beteende

Aterstar sexuellt beteende. Som kyrkor ska vi
satta ribban hogt: alla sexuella aktiviteter ut-
anfor (det heterosexuella) dktenskapet &r
synd. Men nér det giller medlemskapet och
sakramenten finns det 4nda en del viktiga
hinsyn att ta. Ar personen angerfull eller for-
hirdad? Vill man egentligen folja Kristus el-
ler struntar man 1 hans kallelse? Var det ett
enstaka felsteg eller ndgot man gjort till en
vana? Austin och jag dr goda vénner. Han ar
med i var forsamling, dlskar Jesus, dr homo-
sexuell och forsoker leva i celibat. Men ndgra
ganger om aret kénner han sig ensam, faller
for frestelsen och har sexuellt umgéinge. Han
ar mer Oppenhjértig och dngerfull an manga
ensamstaende heterosexuella i vér forsamling
som forsoker dolja sina engdngsligg eller
sldta Over sitt sex fore dktenskapet. Det vore
dubbelmoral att ha andra regler for Austin dn
for heterosexuella studenter som gor ett sned-

steg ndr de dr pa fest.

Har krévs det sjdlavardande urskillningsfor-
maga. Véra principer for medlemskap méste
ha en hog etik och samtidigt l&dmna sjdla-
vardsutrymme for bekdnnelse och anger. An-
nars kan vi hamna 1 lagiskhet och skapa en

kultur av dubbelmoral.

Ndgra tips
Nar du utvecklar din férsamlings instéllning

till medlemskap och sakrament — som vi tar



upp léngre fram — se till att i1 ditt sprakbruk
gora en tydlig skillnad mellan attraktion,
identitet och handling. Det vore fruktansvart
om ndgon avvisas helt i onddan darfor att
man trodde att du syftade pa deras attraktion
eller det enkla faktum att de identifierar sig
som homosexuella nir du egentligen menade

utoméktenskapligt sexuellt beteende.

Forsok att koncentrera reglerna till det du ar
for, inte till det du ar emot. Se ocksa till att
det géller heterosexuella och inte bara homo-
sexuella. Du kan till exempel sdga nigot i
den hir stilen: Vi ger vara kroppar till Gud
och visar med vér sexuella trohet att vi vill
folja Jesus. Vi tror att Gud avser att sex ska
utdvas inom édktenskapets ram, definierat som
att en man och en kvinna blir "ett kott” 1 ett
livslangt forbund infor Gud. Vi tror att alla
sexuella handlingar utanfor detta dktenskap-
liga forbund (dktenskapsbrott, skilsméssa, sex
fore dktenskapet, samkonade sexuella hand-
lingar osv) strider mot Jesu kallelse till oss

som vill f6lja honom.

Den hér programforklaringen riktar in sig pa
vad vi ar for och inte pé vad vi dr emot, den
betonar sexuellt beteende framfor attraktion
eller identitet, undviker dubbelmoral genom
att dven inkludera heterosexuell omoral. Den
lamnar utrymme for sjalavard samtidigt som
den visar pa en Kristuscentrerad mélséttning.
Ligg ockséd marke till spraket: Vi tror. Det
ordvalet syftar pa dnnu en kategori att ta han-
syn till (ndgot som vi ska ga in pa ldngre

fram), ndmligen skillnaden mellan ménniskor

som lever 1 strid med kyrkans etiska synsétt
och de som tror i strid med det synsittet. En
heterosexuell person kan till exempel tro att
samkonat sex (och dirmed homosexuellt sex)
ar helt 1 sin ordning men 4nda inte /eva 1 strid
med kyrkans etiska synsétt. Han eller hon
tror bara ndgot annat. Det kan vara bra att
inse den skillnaden nir vi drar upp etiska rikt-
linjer — ndgot som vi ska se langre fram i tex-
ten. Vad fér alltsa det hir sé langt for konse-
kvenser betriffande medlemskap, dop, ledar-

skap och nattvard?

Nu gar vi over till just den fragan.

Vad menar vi med att gi med?

”Jag dr homosexuell. Kan jag gd med 1 er for-
samling?” Vi har tagit upp de komplicerande
faktorerna i den fragan (Vad menar du med
homosexuell?) Nu till ndsta del av fragan: vad
menar du med att ga med? Kyrkor tillampar
sakramenten pa olika sétt, har olika krav pa
medlemskap och har olika kriterier for ledar-
skap. Nar dirfor en hbtqg-person fragar: ”Kan
jag gd med i er forsamling?” spelar det stor
roll hur sakramenten tillimpas och hur med-

lemskap definieras.

I den hér artikeln kommer jag att anvinda
kategorierna ”hog troskel” och ”1ag troskel”
for att beskriva motpolerna for medlemskap
och deltagande i sakramenten. Jag forutsétter
inte att ena dnden pé skalan &r béttre 4n den
andra, och jag tdnker inte argumentera for det
ena eller andra synsittet. Jag vill bara formu-

lera de unika utmaningar och fordelar som de



olika infallsvinklarna innebér nir det géller

att inkludera hbtq-personer.

Gemenskaper med "hog troskel” ér svéra att
komma in i, men nir man vil kommit in 1
kretsen finns det oftare en starkare gruppi-
dentitet. Ténk till exempel pa det militéra.
Det krivs ett stort engagemang for att fa
komma in, en forvdntan om avsevirda upp-
offringar och en norm som innebér att man
offrar livet for andra “inom kretsen”. Aven
om det dr svart att ta sig Gver gruppens
“troskel” och ansluta sig dr trupperna be-
romda for de obrytbara och livsldnga band
som forenar dem nédr man vél kommit in 1

kretsen.

Gemenskaper med “lag troskel” kommer man
lattare in 1, men de har en svagare gemensam
identitet. Ta till exempel en nattklubb. Dér
kommer man l4tt in, vem som helst far vara
med, fOrutsatt att man dr myndig, och det &r
mer lockande for en storre grupp ménniskor.
Grupper med lag troskel har forménen att létt
kunna sldppa in en bredare publik, och dessa
personer kan fordjupa de inbdrdes kontakter-
na, men gemenskapen brottas ofta med om-

bytlighet och en svagare gruppidentitet.

”Troskeln” syftar pa hur svart det ar for ny-
komlingar att g med i gruppen. Hog star for
”svart” och lag for 1att”. Vi ska se hur detta
satter sin prigel péd kyrkors olika syn pd med-
lemskap och sakrament och hur det paverkar
hbtg-personer som vill komma med i gemen-

skapen.

Vi borjar med ett ndgot langre resonemang
om medlemskap for att komma fram till vilka
frdgor som ar aktuella. Sedan tar vi mer kort-

fattat upp sakrament och ledarskap.

Medlemskap

Hog troskel: en del kyrkor har en process
med grundlig dopundervisning innan man
kan bli medlem. Det finns tydliga och klart
angivna riktlinjer, laroméssiga och etiska,
redan innan man kan bli medlem i lokalfor-

samlingen.

Lag troskel: 1 andra kyrkor, sérskilt i en tid av
rorlig storstadsbefolkning och av megakyrkor
med mer flyktigt deltagande kan riktlinjerna
vara mer elementédra och processen sa enkel
att man bara printar ut en papperslapp fran
kyrkans hemsida, skriver under den och lam-

nar in den.

Konsekvenser

En kyrka med "hog troskel” har mojlighet att
faststdlla tydligare riktlinjer for forsamling-
ens etik, bland annat (men inte begrinsat till)
sexualitet, med personliga samtal och svar pd
fragor. Hbtg-personer kan precis som alla
andra bilda sig en tydlig uppfattning om gél-
lande etiska riktlinjer. Faller man utanfor ra-
men for forsamlingens synsitt kan det inne-
béra forsamlingstukt eller i vérsta fall att man

mister sitt medlemskap och utesluts.

I en kyrka med “’lag troskel”, déar det mer
handlar om att omfatta vissa grundliggande

larosatser, har man dnda mojlighet att inklu-



dera forsamlingens etiska synsétt, praxis och
regelverk, dven om det bara giller att skriva
under ett papper. Men var konsekvent. Ta
inte bara med sexualmoralen som ett bihang
till en samling larosatser. Vad har din forsam-
ling for forvantningar pd medlemmarna pa
omraden som pengar (generositet) eller makt
(tjanstvillighet)? Detta ar ett tillfalle att klar-
gora din forsamlings syn under Kristi auktori-
tet. Att bli medlem i en kyrka handlar bade
om ortodoxi — ritt tro — och ortopraxi — ritt
handlingar. Det hér ar ocksa ett tillfélle att
minnas vilken kraft det ligger i att hora till —
sarskilt for en homo- eller bisexuell person
som kanske har upplevt sig oerhort utstott av
kyrkan. Vi ska gora vart yttersta for att val-
komna, vara 6ppna och for att r6ja undan
onddiga stotestenar for manniskor som vill

lara kénna Jesus och fa ett liv 1 gemenskap.

Familj eller klubb?

For ménga kan sjélva ordvalet kring medlem-
skap lata formellt och kyligt. Det kan fram-
mana bilden av medlemskap 1 en klubb pa
ndgon elitgolfklubb i ett grindsamhille som
forsoker hélla sloddret borta. Det dr darfor
vér forsamling har dvergatt till att anvinda
ord som “familj” eller ”gést” 1 stéllet for
“medlem” och icke-medlem” eftersom vi
inte dr inbjudna att bli medlemmar i en social
klubb utan i en familj: ”’[N]i har ert hem hos
Gud” (Ef 2:19). Varfor ar det nu sa viktigt?
En familj grundar sig inte pa prestation utan
pa tillhorighet. Du far dnda sta ut med den
dar pinsamme morbrodern som hasplar ur sig

fel saker vid julbordet och med den dér sys-

tern som fortfarande ar skyldig dig pengar,
eftersom ni ar forenade av blodsband. Kyrkan
ar en familj med blodsband — Kristi blod —
som drar oss in i Faderns hem, forenade i An-

dens kraft.

Paulus kallar oss lemmar i en och samma
“kropp” (1 Kor 12), inte i ett Netflix-konto
eller en matlagningsklubb. Det finns en radi-
kal kénsla av fortrolighet och 6msesidigt be-
roende som inte hdnger pd vad jag kan konsu-
mera tack vare mitt medlemskap utan pa vad
jag kan bidra med genom att vara knuten till

Jesus, Guds familj.

I en familj dr géster inte utomstaende som
man ska halla pa armldngds avstand utan
vénner som tas emot med dppna armar. [ var
kyrka inbjuder vi géster att g med 1 forsam-
lingsfamiljen, men om de inte &r mogna dn
bjuder vi gérna in dem i “vardagsrummet”,
ger dem de “bésta sittplatserna”, bjuder pa
det bésta vi har 1 vara ”skafferier”, tar hand

om dem och fir dem att kdnna sig hemma.

Nér ndgon sonderar terrdngen 1 din forsam-
ling, 14t inte honom eller henne som forsta
ord fé hora att de inte kan bli medlemmar
darfor att x, y och z. Sdg 1 stéllet: ”Vi vill
hilsa dig vilkommen, bry oss om dig och ge
dig det bista vi har. Du &r vilkommen hit,
kénn dig som hemma och lat oss 0sa var gést-
frihet 6ver dig.” Gor ert yttersta for att hitta

kreativa sitt att kommunicera just detta.

Men det finns riktlinjer i en familj: Det dr sa



hdr vi lever vdrt liv tillsammans. Det skdmtas
om foréldrar som séger: ’Sa linge du bor un-
der mitt tak ...”, men det stimmer att famil-
jen behdver ett gemensamt synsétt for livet
tillsammans. Ar vi familjemedlemmar klar-
gor det vad vi tror att Gud Faderns avsikt ar
for oss som hans barn — vi som &r adopterade
in 1 hans hem under hans “auktoritetstak” ge-

nom Jesu ndrvaro i den helige Andes kraft.

Vi kan bédde hélsa gister vialkomna och

sporra varandra som familj.

Nya testamentet dd och nu

Det dr ocksa virt att forsta skillnaden mellan
att bli medlem i den nytestamentliga forsam-
lingen respektive 1 vira moderna forsam-
lingsmodeller. Nya testamentet hade inga ut-
talade principer for medlemskap eftersom
medlemskapet helt enkelt var detsamma som
att tillhora en forsamling — inympad som en
gren 1 Kristi kropp (1 Kor 12). I dag dédremot
bidrar medlemskap till att man méste mota en
del av véra unika utmaningar som fornkyrkan
inte behovde ta stdllning till. En del kristna
pa 2000-talet lever till exempel i en namn-
kristen kultur dir det inte dr farligt att ga i
kyrkan. Andra befinner sig i en efterkristen
kultur dér alla tror att de vet vad kristendom
ar men har forkastat (eller fastnat for) en
version fran ett smorgasbord av valmgjlighet-
er. Kom dessutom ihdg hur vilbesokta ménga
moderna gudstjanster &r, 1angt ifran de 25
personer som samlades i ett hus i Korinth.
Numera kan man latt sitta ar ut och &r in och

lyssna pé predikningar och sjunga sénger och

ga hem igen utan ndgon vidare forpliktelse att

leva i lydnad for Jesu vég.

Det innebdr inte att dessa sétt att organisera
forsamlingen ér felaktiga. Jag ar pastor for en
stor forsamling i en sekulariserad stad och
tror helt och fullt pd det som Gud har kallat
oss till. Men vi méste inse att en del av de
unika utmaningarna i vart moderna samhalle
kan krdva mer formella regler for medlem-

skap.

Att tro och att hora till
Vad ar dé styrkan och svagheten med de

olika forhéllningssitten?

De som sitter en ’hog troskel” har en tendens
att betona tron mer &n tillhorigheten. Jag tror
forst pa Kristus och dverlater mig &t honom
innan jag overldter mig at Kristi kropp pa lo-
kalplanet. For att bli medlem é&r det alltsa till
stor hjélp att kénna till forsamlingens laro-
missiga och etiska synsitt, vad det betyder
att tillhora just den gemenskapen med riktlin-
jer for vad det innebér att lyda Jesus. Det hir
forhdllningssattet talar klarsprék redan fran
bdrjan, men det blir lattare langre fram ef-
tersom en stadig grund redan &r lagd.
Forhallningssétt som har en “’14g troskel” har
en tendens att satta tillhorighet fore tro. Jag
tillhor forst och frdmst en gemenskap som jag
provar “fran insidan” innan jag sa att sdga
“koper den”. Tanken &r att man ofta upplever
tillhorighet innan man upplevt en omvin-
delse. For att bli medlem (eller att fungera

som medlem nér det inte existerar nagra rik-



tigt klara riktlinjer for medlemskap) ar alltsé
troskeln av forvéantningar lagre, och det hand-
lar mer om att i storsta allméinhet sla folje
med den hér gruppen troende med en vilja att
folja Jesus. Det har forhéllningsséttet ar 14t-
tare till en borjan men kan lédngre fram bli
svéart om nagon till exempel kénner sig lurad
efter att ar ut och ar in ha gett av sin tid och
kraft &t gemenskapen och forst senare inser
att det fanns outtalade forvéntningar. Det ar
vért att notera att om man tycker om familj/
gist”-modellen betyder det antagligen en
“hog troskel” samtidigt som det ldmnas ut-
rymme for den gastfrihet och 6ppenhet som
den ”laga troskelns” forhallningssitt ofta syf-
tar till.

Fallstudie

Linda hade nyligen blivit kristen och anfor-
trodde sin pastor att hon var lesbisk. Hon
undrade om hon &ndd kunde g med i forsam-
lingen. “Naturligtvis”, sade han och ville inte
ta upp saken mer ingdende eftersom han
tankte att det kunde skrimma ivdg henne som

nykristen.

Flera ar senare blev Linda fortvivlad. Hon
hade vuxit till 1 sitt liv med Kristus och fatt
ménga néra vianner. Redan for ldnge sedan
hade hon skrivit under forsamlingens ldro-
missiga programforklaring. Nu ville hon leda
en gemenskapsgrupp men fick veta att det
inte gick for sig eftersom hon hade en sexuell
relation med en kvinna. Hon tog kontakt med
pastorn och sade: ”Du sa ju att jag girna fick

gé med 1 forsamlingen.” D4 fick hon veta att

han menat att hon gérna fick vara med 1 verk-
samheten men kanske inte som medlem eller
ledare. Hon kénde sig lurad, som om han av
feghet hade undvikit ett svart samtal, och nu
maste hon fatta det svéra beslutet om hon
skulle 1dmna en gemenskap som hon investe-
rat flera ar i eller om hon skulle stanna kvar
och veta att hon inte kunde ’ga med” pa det
sdtt som hon ténkt sig fran borjan. Det slu-
tade med att hon valde att lamna den kyrkan.
Hon besokte vér kyrka och ville omgaende

veta var vi stod for att inte bli brand igen.

Lindas berittelse bekréftar hur viktigt det ar
att vara tydlig. Vi kan ibland tycka att det &r
mer kérleksfullt att undvika ett svirt samtal
som kan fi personen att ga sin vig. Men den
personen kan helt befogat kinna sig lurad nar
vi undanhéller viktig information och ger
falska forvintningar. Det dr viktigt med tyd-
lighet.

Ledarskap och tjinst

Vi ska till sist ta upp fragan om ledarskap och
tjénst. Jag vill berdra dem samtidigt eftersom
det inte alltid finns nédgon tydlig grins mellan
dem. Med tjdnst menar jag alla sorters bidrag
till kyrkan annat &n att bara sitta i kyrkbén-
ken. Att servera kaffe, sjunga i lovsédngstea-
met eller koren, hjélpa till i arbetet bland
hemldsa, leda nagon smagrupp eller fungera
som kyrkvird &r alla exempel pé tjanst utan
att de rdknas som ledaruppgifter. Med ledar-
skap menar jag avlonade eller oavldnade be-
fattningar som alla handlar om undervisning

eller stort inflytande. Det kan gélla uppgifter-



na som pastor, dldste, styrelsemedlem och
bibelstudieledare. Men vi kommer att mérka
att gransen mellan ledarskap och tjénst ibland
ar suddig — som nér nagon startar ett vecko-
bonemdte eller leder ett arbete bland hem-

16sa.

Enkelt uttryckt ar alla sorters ledarskap ett
slags tjanande, men allt tjainande innebir inte
ledarskap. Och ibland finns det en grazon dar
dessa bada kategorier gar in i varandra. For
att reda ut grazonen kan det vara till stor
hjélp att ta upp ytterligare tva kategorier,
ndmligen undervisning och inflytande. De
flesta uppgifter som har med undervisning att
gora (att predika, att leda en sondagsskole-
klass eller ett bibelstudium) rdknas med all
ritt som ledarskap. Man leder ménniskor ge-
nom att formedla ldra och teologi som ska
ligga i linje med forsamlingens etiska synsitt.
Med det finns andra uppgifter med inflytande
som inte rent formellt handlar om ledarskap
eller undervisning men som &ndé har en hel
del inflytande pa ménniskors hjirtan och sin-
nen. De som till exempel ansvarar for uppso-
kande arbete bland hemlosa kanske inte for-
mellt riknas som ”ledare” och har inte riktigt
samma krav pé sig som ovriga ledare, men de
utovar dnda en hel del inflytande 6ver andra.
De anlitas ofta for vigledning, vishet, radgiv-
ning och ledarskap. Andra med inflytande
kan vara lovséngsledare, frivilliga i ungdoms-
grupperna (som leder larjungatraning) och de
som &r gifta med personer i direkt ledarstéll-
ning. Kanske betraktas dessa inte formellt

som ledare, och kanske vigar de sig aldrig

upp for att undervisa pa podiet. Men @ndé har
de en hel del inflytande antingen de vet om

det eller inte.

Jag har ingen trollformel eller nagra vatten-
tdta kriterier fOr att reda ut allt det hédr. Vad
jag menar dr bara att forsamlingsledare redan
fran borjan bor bilda sig en uppfattning om
vad de anser vara ledarskapsbefattningar som
innefattar undervisning och/eller inflytande
och vad som dr §vriga uppdrag som innebér
mindre inflytande och dr mer praktiska. Om
du tycker att den klassiskt kristna synen pa
sexualitet dr en viktig fraga och inte bara ett
diskussionsdmne, sa ar det nog en bra id¢ att
alla med ledarskapsuppgifter (undervisning
och inflytande) tinker likadant i fragor som
har med dktenskap och sexualitet att gora,
medan det dr hogre 1 tak for andra uppgifter.
Har foljer ett exempel pd hur forsamlingar
kan gora en uppdelning mellan olika uppgif-
ter av ledarskap respektive tjdnande. Det ar
ingen fullstédndig forteckning — det finns
manga fler uppgifter som vi kunde rdkna upp
—men den fungerar som en provkarta pa den
sorts uppgifter som kan kategoriseras enligt

vart tidigare resonemang.

Ledarskapsuppgifter (undervisning och infly-
tande)

. Pastor

e  Aldste

Ledare i1 en gemenskapsgrupp (eller

bibelstudiegrupp, upptickargrupp osv)

Ledare 1 ndgon verksamhet som repre-

sentant for forsamlingen (uppsokande
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verksamhet, kvinnogrupper, mansgrup-

per, barn- eller ungdomsarbete osv)

Uppgifter som inte betyder ledaransvar

. Kyrkvird

. Spela i lovsdngsteamet

. Vara med 1 uppsokande verksamhet

. Hjélpa till med ljud, bild eller andra
tekniska uppgifter

. Vara med i servicegruppen

Det later ndstan som om jag gor en uppdel-
ning mellan viktiga och oviktiga uppgifter.
Men hor pd nu — det gor jag inte! Jag tror inte
att uppgifter som kan verka oviktiga i varl-
dens 6gon dr oviktiga for Gud. En attioarig
farmor som ber en timme varje morgon ar
lika viktig for Guds rike — om inte viktigare —
som en berdmd pastor som predikar for tu-
sentals ménniskor. Jag gor inte skillnad mel-
lan viktiga och oviktiga uppgifter utan mellan
uppgifter som innebdr inflytande/
undervisning och uppgifter som inte har lika

mycket inflytande.

En del av uppgifterna pd listan ar inte lattka-
tegoriserade. En kyrkvard som har en liberal
syn pa hbtg-fragor kan till exempel ge en ho-
mosexuell besokare fel signaler om forsam-
lingens synsétt. Varje ménniska har alltid na-
got inflytande 6ver ndgra minniskor. Det
finns inget patentsvar pa hur forsamlingens
trosuppfattningar ska kommuniceras och
komma till uttryck en géng for alla. Jag upp-
manar bara forsamlingar och ledare att kom-

municera sina etiska riktlinjer sa tydligt som

mojligt. Det dr béttre att vara dvertydlig till
att borja med én att bega synden att f& ménni-

skor att kdnna sig lurade langre fram.

Liv och tro

Vad hiander om en medlem inte sjdlv har ett
sexuellt beteende som strider mot din forsam-
lings etik men bekrdftar och uppmuntrar dem
som har det? Hittills har vi koncentrerat oss
pa sexuellt beteende, men hur kan nagons
Overtygelser om vilka sexuella handlingar
som dr tillatna paverka i detta sammanhang?
Detta &r som vi redan namnt skillnaden mel-
lan att leva i strid med och att tro i strid med

nagot.

Vi ska ta upp tre sorters leva/tro i fullt tank-

bara situationer.

1) Oppen for homosexuell livsstil i framtiden
John berittade 1 fortroende for mig att han ar
homosexuell och vill ha ett monogamt forhal-
lande men att han inte just nu har nagon ro-
mantisk relation. Han vet var var forsamling
star 1 fraga om sexualetik och har en annan
uppfattning, men han menar att han upplever
Guds Ande 1 vér forsamling som han inte gor
1 andra kyrkor. Han vill ga fram till nattvards-
bordet och kanske bli ledare for ndgon verk-
sambhet. For tillfallet har han inget sexuellt
beteende som strider mot var etik — dnda &r
han tydlig med att han vill ha en samkonad

relation 1 framtiden.

Detta ér ett problem som Paulus kritiserar

skarpt, inte bara de som lever i sexuell omo-
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ral utan ocksa de som tycker det dr bra nér
andra gor det” (Rom 1:32), som en del av for-
samlingarna 1 Uppenbarelseboken 2 som inte
bara levde 1 sexuell omoral utan ocksa i sin
undervisning foresprakade omoral. Jesus
sjdlv kritiserar skarpt dem som foresprakar
sexuell omoral: ”Men nagot har jag emot dig:
att du hos dig har nagra som héller sig till Bi-
leams ldra, han som larde Balak att gillra en
filla for israeliterna, sé att de at offerkott och
bedrev otukt” (Upp 2:14).

Det grekiska ordet for “otukt” dr porneia, och
det innefattar alla sorters samkonade parrelat-
ioner enligt Tredje Moseboken 18:22 (jfr
20:13). Och Jesus tillrdttavisar inte bara mén-
niskor som lever i strid med den normen,
utan dven ménniskor som ¢ror eller undervi-
sar 1 strid med den. Négra verser senare sdger
Jesus: ”Men det har jag emot dig, att du later
kvinnan Isebel hallas, hon som kallar sig pro-
fet och ldr och forleder mina tjdnare att bed-
riva otukt och dta offerkétt” (Upp 2:20). Det
ar inte bara den sexuellt omoraliska handling-
en utan ocksd undervisningen som leder till
en mycket string tillrdttavisning fran Jesus.
Tillbaka till vart exempel. Aven om John inte
i handling bryter mot vart etiska synsitt sa
har han andra évertygelser om vilken sorts
sexuella handlingar som ér tilldtna och &r 6p-
pen for att utova dem i framtiden. Borde det
hindra honom frén att bli medlem eller frdn

att ta emot sakramenten?

Svarar du nej utgér du troligen frén ett synsatt

med ”1ag troskel”. Du borde fraga dig om

denna skarpa uppdelning mellan tro och
handling &r obiblisk och méjligen i langa lop-
pet skadlig. Svarar du ja maste du fraga dig
om vi dr konsekventa och later samma spel-
regler gélla heterosexuella medlemmar som
foresprdkar homosexuella relationer. Om kri-
teriet dr att tro pa din forsamlings sexualetik
mdste du vara konsekvent ocksa med hetero-
sexuella som har en annan uppfattning. Den

fragan kommer vi till nu.

2) Rada andra till samkonade relationer

Ben var ledare for en hemgrupp i kyrkan. Ju-
lie var med 1 hans hemgrupp. Hon hade nyli-
gen kommit ut som lesbisk, och han forsokte
sdtta henne 1 kontakt med en av hans arbets-
kamrater som ocksa var lesbisk.

Ben ér hetero, gift och med i vér kyrka. Han
lever inte 1 strid med var forsamlings sexua-
letik och har ingen Onskan att gora det i fram-
tiden. Anda rader han andra i var forsamling
att gora det enligt sin dvertygelse att vart syn-
satt ar felaktigt. Om Ben dr oemottaglig for
pastorns samtal med honom i den hér fragan,
ska d& hans medlemskap eller ledarskaps-

funktion i forsamlingen ifrdgaséttas?

Svarar du nej ar frigan om du inte gor dig
skyldig till dubbelmoral. Later du heterosexu-
ella behalla sina uppgifter men inte homosex-
uella? Vi maste utan diskriminering forsoka

vara konsekventa 1 var trohet mot Kristus.

Svarar du ja kan du fraga dig om du drar lik-
nande granser pd andra omrédden. Om en le-

dare rader andra att vara giriga med sina
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pengar eller att missbruka sin makt 1 stéllet
for att vara ledare med tjénarhjérta, ifragasat-
ter vi 1 sa fall deras ledarskap lika mycket?
Det finns ett tredje slags situation dar man
sdger ja till homosexuella relationer, kanske

den vanligaste och mest aktuella i dag.

3) Att ha outtalade 6vertygelser

Amys bror kom ut som homosexuell. Nar de
vaxte upp hade deras far uttryckt sig grymt
och nedséttande om homosexuella. Hon har
sett sin bror lida och bli sarad och ar ledsen
over hur kyrkan genom tiderna har bidragit
till den diskriminerande behandling ménni-
skor som han har drabbats av. Nar det géller
forsamlingens sexualetik undervisar hon inte
eller ger rad i strid med den, men hon siger i
fortroende att hon har starka reservationer
och fragar sig om hon kan tro pa den. Ska det
ha ndgon inverkan pa hennes férméga att alls
delta 1 forsamlingslivet? Svarar vi ja pa den
frdgan maste vi fraga oss om vi skapar en at-
mosfar ddr man forsoker snoka reda pa allas
innersta tankar och overtygelser och glommer
att den helige Ande fortlopande helgar oss pa
andra sitt, till exempel genom Ordet och sak-
ramenten, ndr vi lagger fram vara djupaste

bekymmer infor den levande Guden.

Vi maste ocksé fraga oss om vi dr konse-
kventa betriffande andra av kyrkans trossat-
ser. Om en mor forlorar sin son i ett valdsdad
och under en tid borjar ha frgor om Guds
allmakt (”Var holl du hus nir min son behdv-
de dig?”). Jag kdnner ingen som skulle hindra

henne fran att fullt ut delta i forsamlingslivet,

daven om Guds allmakt ar en viktig ldra som

kyrkan sétter stort vérde pa.

Svarar vi, som jag skulle forespréka, nej — att
moderns tvivel pd Guds allmakt infe dr synd
— da maste vi erkdnna att vi gor skillnad mel-
lan att ha trosuppfattningar som strider mot
kyrkans undervisning och att utifran dessa
Overtygelser aktivt undervisa eller sé splitt-

ring.

Mitt forslag ar att &ven om nagon hamnar pa
tvirs mot din forsamlings sexualetik skulle
det inte, sa ldnge de inte aktivt torgfor sina
asikter, paverka deras tilltrade till medlem-
skap, sakrament, tjanande funktioner och
vissa ledaruppgifter. Detta innebér inte att
sexualetiken dr forhandlingsbar. Jag tror
alltsa inte att den utifran biblisk, historisk och
apostolisk auktoritet kan ifrdgaséttas. Det har
synsittet ar 1 stéllet en sjdlavardande anpass-
ning med tanke pd utmaningarna i var sam-
tidskultur. Det &r bara att konstatera att det
ofta krdver mycket tid och tdlamod innan
Jesu efterfoljare kommer till full insikt om

laran.

Slutsats

Jesus kallar oss till radikal 6ppenhet och radi-
kal lydnad. De som f6ljer honom maste
strdva efter att visa frikostighet, gistfrihet
och uppoffrande kérlek gentemot dem som
befinner sig utanfor de troendes gemenskap
och att leva med inriktning pé lydnad, tillit
och trofasthet inom denna gemenskap. Reso-

nemanget i den hér artikeln lever i spédnnings-
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faltet mellan dessa bada poler. Det handlar
till stor del om hur vi forhéller oss till med-
lemskap, sakrament och ledarskap som iden-
titet och gransmarkeringar for de troendes
gemenskap. Nér ndgon fragar: ”Jag ar homo-
sexuell. Kan jag gd med i er forsamling?”
beror mycket pd vad vi menar med homosex-
uell och med att ga med. Termer som homo-
sexuell kan som vi har sett syfta pa attrakt-
ion, identitet, begdir eller beteende. Jag re-
kommenderar dig att koncentrera er program-
forklaring pa beteende. Nar det géller begar
och identitet hor de hemma i sjdlavarden och
kraver urskillningsforméga. Strava ocksa ef-
ter en konsekvent programforklaring inom
ramen for en positiv Kristuscentrerad syn pa
sexualetik 1 storsta allmidnhet. Koncentrera
dig pa vad ni &r for, inte bara vad ni ar emot.
Ta upp hela skalan av sexuella handlingar
som &r vanliga i var tid (dktenskapsbrott,
skilsméssa osv) i relation till forsamlingens
etiska grundsyn. Hur man definierar gd med
avgors, som vi har sett, i stor utstrickning av
om din forsamling tillimpar en "hog troskel”
eller en ”1ag troskel” 1 er syn pa medlemskap,
sakrament och ledarskap. Det &r vért att tinka
igenom hur ni som forsamling fungerar i
praktiken och vad det innebér att vara konse-
kvent mot homosexuella personer som vill ga
med 1 forsamlingen. For ndr allt kommer om-
kring handlar det hir resonemanget om tillho-
righet. Det &r ett resonemang som berdr méin-
niskohjértats djupaste fragor och som é&r va-
sentligt for forstaelsen av vem Jesus dr och
vad han har kommit for att géra, ndmligen att

forsona oss tillbaka till den fortroliga gemen-
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